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Munich wraz z dokumentami jej dotyczacymi.
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dr hab. Wojciech Morawski, prof. UMK

Recenzja osiagnie¢ naukowych oraz aktywnosci naukowej dr Moniki

Miinich dla potrzeb postepowania habilitacyjnego

Niniejsza recenzja zostala przygotowana w kontekscie kryteriow
wynikajacych z art. 16 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych
i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.U. z 2017 r.,
poz. 1789 — dalej: ,ustawa”) oraz rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego z dnia 1 wrzesnia 2011 r. w sprawie kryteriéw oceny osiggnie¢ osoby
ubiegajacej si¢ 0 nadanie stopnia doktora habilitowanego

(Dz.U.2011.196.1165 - dalej: ,rozporzadzenie”).

Recenzja zostanie podzielona na dwie czgsci. W pierwszej zajme sie
ocena tzw. rozprawy habilitacyjnej, zas w czeSci drugiej ocena innych
osiggniec naukowo-badawczych, dorobku dydaktycznego 1

popularyzatorskiego oraz wspétpracy migdzynarodowe;j.

CZESC1

Ocena rozprawy habilitacyjnej.

Zgodnie z art. 16 ustawy do postepowania habilitacyjnego ,moze zostac
dopuszczona osoba, ktéra posiada (...) osiagniecia naukowe (...), uzyskane po
otrzymaniu stopnia doktora, stanowiace znaczny wklad autora w rozwdj
okreslonej dyscypliny naukowej (...) oraz wykazuje sie istotna aktywnoscia
naukowsg (...).”

Zgodnie z art. 16 ust. 2 ustawy osiagniecie, o ktérym mowa powyzej, moze

stanowi¢ m. on. dzielo opublikowane w calosci lub w zasadniczej czesci.

Habilitantka przedstawita jako swoje glowne osiagniecie (tzw. rozprawe
habilitacyjna) monografie swojego autorstwa pt. Nieostre zwroty ocenne w

polskim prawie podatkowym (Wydawnictwo KUL, Lublin 2017, ss. 266, ISBN
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978-83-8061-410-9, recenzenci: prof. dr hab. Wanda Waéjtowicz; dr hab.
Dominik Maczynski, prof. UAM).

Jako glowny cel naukowy przygotowanej rozprawy habilitantka przyjeta
dokonanie klasyfikacji nieostrych zwrotdw ocennych wystepujacych w
przepisach prawa podatkowego, jak réwniez zbadanie przeslanek
uzasadniajacych ich wprowadzanie do tresci norm podatkowych oraz analize
skutkéw prawnych, jakie tego typu kategorie prawne wywoluja na etapie
stosowania prawa podatkowego. Cel ma wiec ceche kompleksowosci i nie
budzi watpliwosci, ze jego realizacja moze mie¢ ceche dziatalnosci naukowe;,
a przy tym moze to by¢ dzialanie istotne z punktu widzenia nauki.

Habilitantka wyznacza dalej dodatkowe cele badawcze oraz teze
badawcza. Jezeli chodzi o dodatkowe cele badawcze, to pierwszy z nich
dotyczyl ustalenia i przyjecia jednolitego dla catej dysertacji stownictwa
teoretyczno-prawnego, drugi zwigzany byt ze wskazaniem najwtasciwszych,
dla procesu interpretacji zwrotéw nieostrych, dyrektyw wykladni, trzeci -
zwiazany byl z badaniami o charakterze historycznym, gdyz obejmowatlo
analize przedwojennego i powojennego ustawodawstwa podatkowego, czwarty
zwiazany byt z analiza proceséw legislacyjnych, w toku ktérych zostaly
wprowadzone do przepiséw podatkowych omowione w monografii nieostre
zwroty ocenne, piaty — z badaniami nad orzecznictwem i pi$miennictwem
podatkowym (celem bylo tu ustalenie, czy proponowany przez jurysprudencje
podzial zwrotéw ocennych na zwroty szacunkowe i klauzule generalne
znajduje odzwierciedlenie w praktyce orzeczniczej), szésty - dotyczyt
weryfikacji skutkéw prawnych wywolywanych przez zwroty ocenne w praktyce
stosowania prawa zaréwno przez podmioty niepubliczne, czyli diuznikéw
podatkowych oraz ich pelnomocnikéw, jak i podmioty uprawnione do
wydawania wiazacych rozstrzygnie¢, a wiec organy podatkowe i sady
administracyjne.

Gloéwna teza badawcza pracy zostala okreslona nastepujaco: istnienie
nieostrych zwrotéw szacunkowych oraz klauzul generalnych jest niezbedne
dla elastycznego stosowania prawa podatkowego. Te specyficzne kategorie
prawne pozwalaja bowiem nie tylko na indywidualizacje rozstrzygnieé¢

podatkowych, ale zobowiazuja réwniez podmioty stosujace prawo do



zapewniania wlasciwej ochrony dwém interesom: indywidualnemu
podatnikéw i publicznemu.

W tym kontekscie docenié¢ trzeba metodologiczna precyzje habilitantki.
Ma ona precyzyjny plan badan i go realizuje. Rozprawa jest uporzadkowana,
moze nawet przesadnie. Teza badawcza jest dla mnie do$¢ oczywista,
aczkolwiek mozna spotkaé¢ poglady, jakoby celowe byto zlikwidowanie
wszelkiej swobody urzednikéw skarbowych. Zreszta w pracy nieco brakuje
dyskusji z tezami przeciwnikéw uznaniowosci.

Rozdzial pierwszy rozprawy to wprowadzenie w problematyke
teoretyczno-prawna. Habilitantka dokonuje w nim opisu kwestii stuzebnych
wobec pézniejszych rozwazan.

Rozdzial drugi poswiecony jest dyrektywom wykladni przepiséw prawa
podatkowego oraz nieostrych zwrotéw w nich zawartych. Habilitantka ukazuje
etapy rekonstrukgc;ji tresci normy podatkowo-prawnej, w ktérej zostal zawarty
zwrot szacunkowy lub klauzula generalna. To jeden z wazniejszych rozdzialow,
gdyz mogltby miec¢ zwigqzek z praktyka stosowania prawa. Ten zwiazek jest
jednak dos¢ stabo widoczny. Rozdzial jest analiza naukowa, ale brakuje w nim
przeloZzenia na rzeczywisto§¢ codziennej praktyki. Moim zdaniem takie
dzialanie nie zaprzeczaloby wcale naukowemu charakterowi publikacji. wrecz
przeciwnie — moim zdaniem — nauka musi by¢ uzyteczna dla praktyki i musi z
nig byC zwiazana. Brakuje mi w tym rozdziale prezentacji odpowiedzi na
kluczowe dla mnie pytanie — czy mozna moéwi¢ o uksztaltowanej praktyce
wykladni nieostrych zwrotéw ocennych? Rozdzial ten budzi takze moje
zastrzezenia metodologiczne. Ot6z habilitantka duzo uwagi poswieca
wyjasnieniu kwestii podstawowych, ktéore powinny potencjalnemu
czytelnikowi by¢ znane. Jezeli kto$ nie wie, jakie sa metody wykladni (s. 63) to
nie powinien czytac tego typu ksiazek.

Rozdzial trzeci to swoista prezentacja przykladéow zwrotéw nieostrych
szacunkowych oraz klauzul generalnych unormowanych w nieobowigzujacych
juz przepisach miedzywojennego i powojennego prawa podatkowego. Analiza
tego historycznego ustawodawstwa podatkowego jest chyba zwigzana z drugim
(a wlasciwie chronologicznie — pierwszym) wyksztatceniem Habilitantki, ale to

oczywiscie nie zarzut. Prawo podatkowe w Polsce nie zaczelo sie w 1989 r. i



warto siegac zwlaszcza do prawa sprzed 1939 r. Regulacje komunistyczne sa
z oczywistych wzgledéow mniej uzyteczne w analizie prawnej z uwagi na
kompletnie odmienne standardy aksjologiczne, ktérym holdowato prawo oraz
brak sadowej kontroli administracji.

Dwa kolejne rozdzialy (czwarty i piaty) przedstawiaja analize
normatywna poszczegdlnych kategorii tytulowych nieostrych zwrotéow
ocennych. Czwarty dotyczy wybranych zwrotéw szacunkowych w regulacjach
normatywnych, za$ piaty — klauzul generalnych.

Te rozdzialy budza duzy niedosyt. Sa one powierzchowne. Niestety
inaczej nie mogto by¢, skoro Habilitantka prezentuje na kilku stronach ogélna
klauzule przeciwko unikaniu opodatkowani, czy zagadnienia dobrej wiary w
VAT. Takich fundamentalnych zagadnien nie da sie opisac¢ na kilku stronach.
Wydaje si¢, ze Habilitantka mogtaby przyjaé zalozenie, ze regulacje
normatywne sg potencjalnemu czytelnikowi znane. Dzigki temu moglaby sie
skupi¢ na ich analizie prawnej. Zastrzec trzeba, ze nie mozna w zadnym
wypadku negatywnie ocenia¢ merytoryczne] poprawnosci twierdzen
Habilitantki.

Dokonujac oceny merytorycznej pracy trudno postawi¢ jej jakies
powazniejsze zarzuty. Praca zawiera systematyczng, kompletna analize
tematu oparta o bogata literature przedmiotu. Pewnym mankamentem jest
brak zwrocenia uwagi na rozwiazania zagraniczne. Jest tu duze pole do badan.
Wszelkie sytuacje, gdy organowi pozostawia sie luz decyzyjny moga byé
wykorzystywane chociazby w ramach procederu tzw. szkodliwej konkurencji
podatkowej. Rodzi to oczywiscie reakcje Komisji Europejskiej, ktéra moze
potraktowac takie dziatanie, ktére prowadzitoby do wykreowania korzystnego
rezimu podatkowego dla ograniczonej grupy podatnikéw jako pomoc
publiczna.

Tematyka zwrotow ocennych byla juz oczywiscie wielokrotnie
przedmiotem analizy doktryny polskiego prawa, w tym i prawa podatkowego
(np. liczne prace prof. Andrzeja Gomutowicza). Jest to jednak zagadnienie na
tyle zlozone, iz z pewnoscia tematyka nie zostala juz wczesniej wyczerpana.

Brakuje mi nieco polemiki z tezami innych autorow.



CZESC II
Ocena innych osiagnie¢ naukowo-badawczych, dorobku

dydaktycznego i popularyzatorskiego oraz wspélpracy mi¢dzynarodowej.

Zgodnie z rozporzadzeniem Kkryterium oceny w obszarze nauk
spotecznych jest ,autorstwo lub wspélautorstwo publikacji naukowych w
czasopismach znajdujacych sie w bazie Journal Citation Reports (JCR) lub na
liscie European Reference Index for the Humanities (ERIH)”. Habilitantka nie
wskazuje na tego typu publikacje. Jest to sytuacja typowa w polskich
procedurach awansowych w zakresie nauk prawnych. Trudno wiec uznaé ja

za dyskwalifikujaca Habilitantke.

W wypadku kryteriow oceny w zakresie osiagnie¢ naukowo-badawczych

habilitanta we wszystkich obszarach wiedzy rozporzadzenie wskazuje na:

l)autorstwo lub wspélautorstwo monografii, publikacji naukowych w
czasopismach miedzynarodowych lub krajowych innych niz znajdujace sie w

bazach lub na liscie, o ktérych mowa w § 3, dla danego obszaru wiedzy;

2)autorstwo lub wspétautorstwo odpowiednio dla danego obszaru: opracowan
zbiorowych, katalogéw zbioréow, dokumentacji prac badawczych, ekspertyz,

utworow 1 dziet artystycznych;

3)sumaryczny impact factor publikacji naukowych wedlug listy Journal

Citation Reports (JCR), zgodnie z rokiem opublikowania;

4)liczbe cytowan publikacji wedlug bazy Web of Science (WoS);

S)indeks Hirscha opublikowanych publikacji wedlug bazy Web of Science
(WoS);

6)kierowanie miedzynarodowymi lub krajowymi projektami badawczymi lub
udziat w takich projektach;

7)miedzynarodowe lub krajowe nagrody za dzialalno$é odpowiednio naukowsa

albo artystyczna;



8)wygloszenie referatow na miedzynarodowych lub krajowych konferencjach

tematycznych.

Ad. 1

Dorobek naukowy Habilitantki dotyczy kilku probleméw. Sa to
procedury kontrolne w prawie podatkowym; zagadnienia funkcjonowania i
struktury administracji podatkowej oraz budzet panstwa. Dodatkowo pewna
niewielka ilo§¢ publikacji dotyczy zagadnien takich jak: status rodziny w
prawie podatkowym. Sa to z pewnosScia opracowania o duzej wartosci

merytorycznej.

Zdecydowanie wyroznitbym tu wspoélautorstwo dwoch komentarzy. Po
pierwsze komentarza do Ordynacji podatkowej (pod red. H. Dzwonkowskiego),
a po drugie — komentarza do ustawy o finansach publicznych (pod red. P.
Smolenia). Takie ,wyr6znienie” moze by¢ uznane za kontrowersyjnej, skoro
dos§¢ czesto wrecz neguje sie warto§¢ naukowa komentarzy do ustaw.
Absolutnie nie zgadzam sie z takim podejsciem. Komentarz do ustawy to taki
rodzaj publikacji, ktéry z natury rzeczy pokazuje, Zze nauka moze by¢é
uzyteczna dla praktyki. Nauka ma pomagac¢ praktyce rozwiazywaé problemy,
a nie pozostawaé¢ od tej praktyki oderwana. Po to podatnicy finansuja

uniwersytety, zeby jako ,sponsorzy” osiagali z ich aktywnosci profity.

Oba komentarze sa wysoko ocenione w tzw. Srodowisku i nie ma
podstaw przyjmowac, ze wartoS¢ fragmentéw opracowanych przez
Habilitantke mialyby by¢ nizsza. Formuluje taka ocene, mimo ze nie zgadzam
si¢ z wieloma tezami prof. H. Dzwonkowskiego, np. dotyczacymi powstawania
zobowiazania podatkowego. Taka jest jednak natura nauki — jej sednem jest

istnienie sporu.

Udziat Habilitantki w komentarzu prof. H. Dzwonkowskiego jest do$é
skromny. Za to juz wklad w komentarz P. Smolenia trudno tak ocenic. Takze
wartoS¢ naukowa fragmentéw drugiego komentarza ocenitbym wyzej. To

bardzo solidne opracowanie oparte na bogatej literaturze przedmiotu.

Liczne opracowania dotyczace procedur kontrolnych w prawie

podatkowym sa - jak zakladam efektem wczesniejszych zainteresowan



habilitantki. Habilitantka obronita w 2000 r. prace magisterska pod tytutem:
Kontrola podatkowa w polskim prawie podatkowym (promotorem pracy byt
prof. zw. dr hab. Wojciech bLaczkowski, recenzentem pracy byt dr Pawel
Smolen), a nastepnie w dniu 20 czerwca 2005 r. rozprawe doktorska pod
tytulem: Modele i formy kontroli finansowej wykonywanej przez organy
polskiej administracji skarbowej (promotorem pracy byt prof. zw. dr hab. Jan
Gtuchowski, recenzentem pracy byt prof. zw. dr hab. Cezary Kosikowski).
Tematyka tych opracowan jest zroznicowana, obejmuje wlasciwie calo§é
regulacji tej problematyki. Trudno méwic tu o wtdrnosci w stosunku do pracy
magisterskiej, skoro regulacja ulegala istotnym zmianom. Docenié¢ nalezy
takze sigganie po watki historyczne (opracowanie: Charakterystyka kontroli
skarbowej jako organu wykonawczego wladz II Rzeczpospolitej Polskiej,
Roczniki Nauk Prawnych, 2014, Nr 2). Habilitantka, jako absolwentka takze

historii jest do tego dobrze przygotowana.

Wysoko oceniam tez publikacje dotyczace kwestii ustrojowych prawa
podatkowego. W tym zakresie doceni¢ chcialbym zwlaszcza dokladny opis
ewolucji organéw administracji skarbowej w latach 1918-1939, 1945-1989
oraz od roku 1989 do 2010 przedstawiony w podrozdziale pt. Ewolucja
terenowych organéw podatkowych, zawarty w monografii pt. System organéw
podatkowych w Polsce, red. P. Smolen,, Oficyna Prawa Polskiego, Warszawa
2009, s. 145-156. W publikacji dokonano analizy przepiséw obowiazujacych
we wskazanych wyzej zakresach czasowych. Szkoda, Ze tak rzadko w Polsce

siega sie do historii administracji skarbowe;.

Habilitantka dziala dos¢ czesto jako czlonek zespotu Prof. P. Smolenia,
co pozwala jej bra¢ udzial w powaznych badaniach o charakterze bardziej
miedzynarodowych. Efektem tej aktywnosci jest kilka publikagciji
angielskojezycznych. Miedzy innymi rozdzialy w monografiach : pt. Tax
authority, fiscal administration — problems of definition, w: Fiscal Administration
in Poland, red. P. Smolen, Wydawnictwo KUL, Lublin 2015, s. 29-34), The
competencies and classification of tax authorities, s. 34-36, The Characteristics

of Governmental Authorities of the Fiscal Administration in Poland, s. 93-129,



Ksiazka adresowana do czytelnika zagranicznego zawiera prezentacje regulacji

na tle kontekstu historycznego ich ksztattowania.

Kontynuacja tychze badan jest publikacja dotyczaca podatkowego
prawa ustrojowego, a dokladniej przygotowywanych zmian w aparacie
skarbowym w zwiazku z trescia ustawy z dnia 10 lipca 2015 r. o administracji
podatkowej (Dz. U. z 2015 r., poz. 1269) w rozdziale pt. Government tax
administrations authorities, w: Tax authorities in the Visegrad Group countries.
Common experience after accession to the European Union, red. M. Burzec, P.
Smolen, Wydawnictwo KUL, Lublin 2016, s. 173-187. Szczegolnie bliska jest
mi analiza problemu utworzenia nowego organu podatkowego w postaci Biura
Krajowej Informacji Podatkowej, ktérego zadaniem miato by¢ ujednolicenie
zasad zarzadzania i skutecznego nadzoru nad realizacjg zadan zwigzanych z
wydawaniem indywidualnych interpretacji podatkowych. Co prawda na innej
podstawie prawnej, pod inng nazwa, ale obecnie funkcjonuje odrebna Krajowa
Informacja Skarbowa. Zdecydowanie bardziej krytycznie podchodze do
kolejnego elementu tej niedoszlej do skutku reformy, czyli bylo ustanowienie
w kazdym urzedzie skarbowym tzw. asystenta podatnika, czyli urzednika,
ktérego zadaniem bylo udzielanie pomocy prawne; podatnikom i ptatnikom w
sprawach podatkowych. Moim zdaniem byloby to tylko dublowanie zadan
innych oséb. Poza tym zakres obowiazkéow owego asystenta bylby tak szeroki,
jakby potencjalny przedsiebiorca byl analfabeta. Moim zdaniem, byl to tylko
typowy propagandowy chwyt, obliczony na uzyskanie dobrych tytuléow w

gazetach w okresie przedwyborczym.

Zasadniczo Habilitantka wykazuje sie wystarczajaca aktywnoscig
publikacyjna. Nieco brakuje mi w jej poczynaniach analizy orzecznictwa,
Habilitantka wlasciwie nie pisze glos. Ale mgj krytycyzm by¢ moze wynika ze
szczegoblne] (nadmiernej?) atencji do szczegétowej analizy wyrokéw sadéw

administracyjnych w sprawach podatkowych

Ad. 2 - brak informacji w autoreferacie, poza tym trudno mi oddzieli¢

treS¢ pkt 2 i pkt 1 - regulacja prawna jest tu niejasna.



Ad. 3 - 5 - brak informacji w autoreferacie

Ad. 5 Habilitantka nie kierowata ani miedzynarodowymi ani krajowymi
projektami badawczymi, jedynie brala udziat w realizacji grantu NCN, ktérego
kierownikiem byt prof. P. Smolen dotyczacego opodatkowania rolnictwa. To
bardzo wartosciowy projekt, o duzych mozliwosciach praktycznego
zastosowania. Nie sg to duze osiagniecia, ale niestety w Polsce typowy

habilitant nie wykazuje si¢ nawet taka aktywnoscia.

Ad 7) - brak istotnych nagréd poza macierzysta uczelnia.

Ad. 8) - Habilitantka wymienia liczne konferencje, w ktorych brata udziat
(az 22), podczas 8 z nich wyglosita referaty. Sa to konferencje co prawda

ogollnopolskie, ale odbywaly sie w regionie Habilitantki.

Zgodnie z § S rozporzadzenia kryteria oceny w zakresie dorobku
dydaktycznego i popularyzatorskiego oraz wspolpracy miedzynarodowej

habilitanta we wszystkich obszarach wiedzy obejmuja:

lJuczestnictwo w programach europejskich i innych programach
miedzynarodowych lub krajowych;

2)udziat w miedzynarodowych lub krajowych konferencjach naukowych lub

udzial w komitetach organizacyjnych tych konferencji,
3)otrzymane nagrody i wyréznienia;
4)udzial w konsorcjach i sieciach badawczych;

S)kierowanie projektami realizowanymi we wspétpracy z naukowcami z innych
osrodkow polskich i zagranicznych, a w przypadku badan stosowanych we
wspolpracy z przedsiebiorcami;

6judzial w komitetach redakcyjnych i radach naukowych czasopism;



7)czlonkostwo w miedzynarodowych lub krajowych organizacjach i

towarzystwach naukowych;
8)osiagniecia dydaktyczne i w zakresie popularyzacji nauki lub sztuki;
9)opieke naukowa nad studentami i lekarzami w toku specjalizacji;

10)opieke naukowa nad doktorantami w charakterze opiekuna naukowego lub

promotora pomocniczego, z podaniem tytuléw rozpraw doktorskich;

11)staze w zagranicznych Iub krajowych osrodkach naukowych lub

akademickich;

12)wykonanie ekspertyz lub innych opracowaf na zaméwienie organow
wladzy publicznej, samorzadu terytorialnego, podmiotéw realizujacych

zadania publiczne lub przedsiebiorcow:
13)udziatl w zespotach eksperckich i konkursowych;

14)recenzowanie projektéw miedzynarodowych lub krajowych oraz publikacji

w czasopismach miedzynarodowych i krajowych.

W tym zakresie aktywnos$¢ Habilitantki trzeba ocenié pozytywnie,

Przygotowala ona liczne rozdzialy w kilku podrecznikach

- Ordynacja podatkowa — cze$é procesowa, w: P. Smolen, W. Wojtowicz, M.
Burzec, M. Duda, A. Gorgol, B. Kucia-Gusciora, M. Mtnnich, P. Pomorski,
Prawo podatkowe, red. P.Smolen, W. Wojtowicz, C.H.Beck, Warszawa
2014, s. 141-244, ISBN 978-83-255-5690-7.

- Czynnosci sprawdzajqgce, w: P. Smoler, W. Wajtowicz, M. Burzec, M. Duda,
A. Gorgol, B. Kucia-Gusciora, M. Munnich, P. Pomorski, Prawo podatkowe,
red. P. Smolen, W. Wéjtowicz, C.H.Beck, Warszawa 2014, s. 258-259, ISBN
978-83-255-5690-7.

- Kontrola podatkowa, w: P. Smolen, W. Wojtowicz, M. Burzec, M. Duda, A.
Gorgol, B. Kucia-Gusciora, M. Miinnich, P. Pomorski, Prawo podatkowe, red.
P. Smolen,, W. Wéjtowicz, C.H.Beck, Warszawa 2014, s. 259-267, ISBN 978-
83-255-5690-7.
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- Kontrola skarbowa, w: P. Smoler, W, Wojtowicz, M. Burzec, M. Duda, A.
Gorgol, B. Kucia-Gusciora, M. Miinnich, P. Pomorski, Prawo podatkowe, red.
P. Smolen, W. Wéjtowicz, C.H.Beck, Warszawa 2014, s. 270-279, ISBN 978-
83-255-5690-7.

Sa to przy tym publikacje kilkakrotnie wznawiane.

Doceni¢ trzeba liczne materiaty dla studentéw, Prawo podatkowe w
kazusach i zadaniach (Wydawnictwo KUL, Lublin 2008, ss. 301) przygotowane

wspolnie z dr hab. Beata Kucia-Gusciora oraz dr Michaling Dudg

Habilitantka jest cztonkiem Europejskiej Sieci Naukowej KUL TAX
prowadzacej badania w obszarze: Tax authorities in the V4 countries. Common
experience after accession to the European oraz Centrum Informacji i
Organizacji Badani Finanséw Publicznychi Prawa Podatkowego Krajow
Europy Srodkowej i Wschodniej - Stowarzyszenia przy Wydziale
Prawa Uniwersytetu w Bialymstoku.

Brala udzial w organizacji kilku konferencji, ktorych efektem byly takze
publikacje, ktérych byta redaktorem. Jest opiekunem naukowym jednego
doktoranta.

Habilitantka wyktadata takze po angielsku za granica, promowala prace

licencjackie i magisterskie.

Podsumowanie.

Publikacje Habilitantki charakteryzuja sie wysokim poziomem
naukowym, wnikliwoscia i dobrym opanowaniem warsztatu naukowego.
Widac, ze ma ona potencjat, ktéry sprawia wrazenie Jeszcze niewykorzystanego
w pelni.

Dorobek Habilitantki ma charakter krajowy, jezeli chodzi o miejsce
publikacji, a nawet w znacznym stopniu lokalny, skoro publikuje w
wydawnictwach KUL. Publikuje takze po angielsku, ale w Polsce. Szkoda, ze
nie wykorzystuje swych umiejetnosci jezykowych. A na pewno je posiada,
skoro wyktadata kilka dni takze na Uniwersytecie Komenskiego w Bratystawie
czy prowadzila wyklady na KUL dla studentéw programu Erasmus.

Zachecalbym Habilitantke do wigkszej aktywnosci w tym zakresie
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Wniosek

Po zapoznaniu sie z dorobkiem Habilitantki moge sformutowad poglad,
iz moim zdaniem jej dorobek spenia kryteria wynikajace z art. 16 ustawy z
dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o
stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.U. z 2017 r., poz. 1789), gdyz
zaprezentowala ona osiagniecia naukowe, uzyskane po otrzymaniu stopnia
doktora, stanowiace jej znaczny wklad w rozw0j okreslonej dyscypliny

naukowej oraz wykazala sie istotna aktywnoscig naukowa.

-

Torun, 28 marca 2018 r.
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